
[...] 
Anka Grupiƒska: Rozmawiamy dzisiaj o obrazach mordu rytualnego,
namalowanych w XVII wieku przez Karola de Prevôt. Obrazy te znaj-
dujà si´ w dwóch miejscach: w sandomierskiej katedrze i koÊciele Êw.
Paw∏a. Ten z katedry jest ogromny – ma 10 m2 a na nim trzy sceny.
˚yd z no˝em pochyla si´ nad nagim dzieckiem, to pierwsza scena.
Druga: ˚ydzi wrzucajà dziecko do beczki nabitej gwoêdziami, by upu-
Êciç z niego krew, którà pewnie potem wykorzystajà do zrobienia ma-
cy. I trzecia: ˚ydzi dali poràbane cia∏o dziecka psu, pies to cia∏o po˝e-
ra i wymiotuje. Pierwsze zapiski na temat mordu rytualnego pojawia-
jà si´ w tekstach angielskiego mnicha w XII wieku. To opowieÊç
o Norwich, gdzie ˚ydzi zamordowali ch∏opca przez ukrzy˝owanie1.
Beczka z gwoêdziami pojawia si´ póêniej. Czy to nasz lokalny po-
mys∏, czy te˝ europejski? 
Joanna Tokarska-Bakir: Wàtek mordów rytualnych, a wczeÊniej
profanacji hostii, to jest pomys∏ stary. RzeczywiÊcie najpierw rzecz
rozgrywa∏a si´ w Anglii, potem przesz∏a do Francji i Niemiec, gdzie
zagoÊci∏a na wiele stuleci. Nast´pnie Czechy, potem Polska, Rosja,
i z powrotem do Polski, z inicjatywami carskiej ochrany. W Polsce zo-
sta∏o to rozpoznane jako nasze w∏asne, rdzenne, wi´c tak ju˝ siedzi od
XIX wieku. [...] Rzecz ma zawsze taki sam bajkowy schemat. Ginie
dziecko i od razu myÊli si´, kto móg∏ je porwaç? Kto jest z∏ym wil-
kiem? JeÊli znajdowano cia∏o dziecka, sk∏ute no˝em, poranione, podej-
rzenie pada∏o na ˚ydów. Wiadomo, ˝e zaraz zostanie zatrzymany ra-
bin, który w Pasch´ musi z∏o˝yç swemu strasznemu Bogu ofiar´
z dziecka chrzeÊcijaƒskiego. Krew dziecka dodaje si´ do ˝ydowskiej
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macy, w to wierzyli chrzeÊcijanie: katolicy, prawos∏awni i inni... To wa˝ne: nie
tylko katolicy. I nie tylko w Polsce. 
A.G.: I teraz jest rok 2006, miasto Sandomierz, w nim obrazy. Od kiedy te obra-
zy tam wiszà? 
J.T-B.: Zamówi∏ je ksiàdz kanonik Stefan ˚uchowski, archidiakon katedry san-
domierskiej w pierwszych latach XVIII w. Kanonik pos∏a∏ je przed trybuna∏ ko-
ronny w Lublinie, w celu okazania tych obrazów aresztowanym ˚ydom. [...] Oni,
konfrontujàc si´ z dowodem swej winy, mieli zeznaç, co zrobili. W tym procesie
pi´ç osób umar∏o w trakcie tortur, a trzy zosta∏y Êci´te. 
A.G.: Który to by∏ rok? 
J.T-B.: By∏y dwa procesy: w 1700 roku i w 1712 roku. Tak zresztà g∏osi podpis
na tabliczce umieszczonej niedawno pod obrazem w katedrze sandomierskiej:
„Dwa posàdzenia o mord rytualny”. [...] 
A.G.: Rozumiem, ˝e w XIX wieku nikt nie protestowa∏ przeciwko tym obrazom,
na poczàtku XX wieku pewnie te˝ nie. Kto, kiedy i dlaczego pomyÊla∏, ˝e to nie
jest najlepszy pomys∏, ˝eby w polskim koÊciele katolickim wisia∏ obraz co naj-
mniej kontrowersyjny? 
J.T-B.: Papie˝e doÊç wczeÊnie zacz´li protestowaç – nie wszyscy, ale wielu –
przeciwko pomówieniu ˚ydów o mordy rytualne. W KoÊciele zdania na ten te-
mat by∏y podzielone w∏aÊciwie od samego poczàtku. Prze∏omem by∏ drugi sobór
watykaƒski, który zniós∏ kult dzieci m´czenników, rzekomo zamordowanych
z potrzeby krwi chrzeÊcijaƒskiej na mace. A wczeÊniej by∏y tylko g∏osy pojedyn-
czych ludzi, którzy mieli ÊwiadomoÊç, ˝e coÊ we wn´trzu, w którym sprawuje si´
liturgi´ nie pasuje. 
Ca∏ej sprawie patronowa∏ ksiàdz Stanis∏aw Musia∏. Uczestniczàc w debacie „Ga-
zety Wyborczej” prowadzonej przez Teres´ Toraƒskà2, ksiàdz Musia∏ by∏ atako-
wany za to, ˝e tyle energii wk∏ada w reanimacj´ tematu mordu rytualnego. I to
przez niego w okolicach Sandomierza ludzie wierzà w mordy rytualne. Ksiàdz
Musia∏ jako dobry chrzeÊcijanin wzià∏ sobie te oskar˝enia do serca. Po jego
Êmierci zrozumia∏am, ˝e on umar∏ z przekonaniem o swojej winie. MieliÊmy wi´c
takà konkluzj´: istnieje „teza ksi´dza Musia∏a”, ˝e to on wtórnie zaszczepi∏ wà-
tek, który zanik∏ przed laty. 
Ja ze swoimi studentami pojecha∏am do Sandomierza, ˝eby stwierdziç, czy rze-
czywiÊcie Musia∏ jest winny. MyÊlenie by∏o takie: jeÊli wyka˝emy, ˝e wàtek mor-
du rytualnego jest obecny w grupach wiekowych 70-, 80-, 90-latków, i znajdzie-
my dowody, ˝e by∏ w u˝ytku folklorystycznym wczeÊniej, ni˝ ksiàdz Musia∏
móg∏ zawiniç, to à rebours wyka˝emy niewinnoÊç ks. Musia∏a. I rzeczywiÊcie,
uda∏o si´. To by∏o dosyç ∏atwo wykazaç. ZnaleêliÊmy kilku rozmówców, którzy
omal˝e zostali porwani na mac´. Majà takie wspomnienia z dzieciƒstwa. 
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A.G.: Oni sami, to ich pami´ç? 
J.T-B.: Oni sami, to nie jest relacja zapoÊredniczona. ByliÊmy w Sandomierzu
pod koniec paêdziernika 2005 roku i s∏yszeliÊmy relacje starszych ludzi, którzy
do dziÊ ˝yjà w przekonaniu, ˝e w ostatniej chwili uciekli z ˝ydowskiego sklepu,
w którym ju˝, szur-szur, zamykano okiennice... 
A.G.: Czy zdarzali si´ rozmówcy m∏odsi, którzy s∏yszeli o takich rzeczach, albo
mieli doÊwiadczenie w∏asne? Zuzanna Radzik, która pojecha∏a z panià profesor
robiç badania w Sandomierzu, opowie nam o tym. 
Zuzanna Radzik: Kole˝anka rozmawia∏a z dziewczynà, której dziadek opowia-
da∏ nast´pujàcà histori´. By∏ raz u ˚yda robiç interesy i zajrza∏ ukradkiem do sza-
fy. A tam wisia∏ Polak z poder˝ni´tym gard∏em, któremu krew tak: kap-kap.
Dwie dziewczyny siedzà w kawiarni, i nagle ona mówi to z g∏´bokà wiarà, ˝e to
si´ naprawd´ wydarzy∏o, bo to jest przekaz rodzinny... 
A.G.: Czy ona dystansowa∏a si´ wobec opowieÊci dziadka? 
Z.R.: No w∏aÊnie nie dystansowa∏a si´. I z punktu widzenia studentów to by∏o
najbardziej wstrzàsajàce. Spotkania z ludêmi, którzy dzielà si´ osobistymi histo-
riami, a jednoczenie potrafià opowiadaç straszne rzeczy i wierzyç w te straszne
rzeczy. 
A.G.: Ja teraz chc´ postawiç Paniom zasadnicze pytanie: jakie sà argumenty za
i przeciw? Czy te obrazy powinny tam wisieç, czy powinny byç zdj´te? Joanno,
prosz´. 
J.T-B.: Jest taki argument za tym, ˝eby wisia∏y, ˝e nic nie mo˝na zmieniaç, bo to
jest êród∏o historyczne. Antyjudaizm, a potem antysemityzm jest cz´Êcià polskiej
tradycji narodowej i religijnej, wi´c wycinanie tego jest po prostu retuszem. 
A.G.: Dosyç okrutny argument. 
J.T-B.: Jest te˝ argument historyków sztuki, ˝e to ca∏oÊç zabytkowa, nies∏ycha-
nie historyczna i artystyczna. 
A.G.: A wr´cz, ˝e si´ zniszczy to dzie∏o siedemnastowieczne zdejmujàc je ze
Êciany, prawda? 
J.T-B.: A trzeci argument, ˝e jeÊli by si´ teraz pojecha∏o do Sandomierza z no-
˝ycami i wyci´∏o, wyràba∏o ten obraz, to robi si´ b∏àd, bo nie szanuje si´ kontek-
stu. I nie wskazuje si´ winnych, którzy sami powinni zaanga˝owaç si´ do tej ro-
boty. Dopiero, jak ona b´dzie skoƒczona, przyjdzie czas na zdj´cie obrazów. 
A.G.: Wed∏ug s∏ów Zuzanny pasterze powinni przeprowadziç swojà trzod´ przez
Morze Czerwone tego problemu. A jakie sà argumenty za zdj´ciem obrazu? 
J.T-B.: Nie ma moim zdaniem bardziej przekonujàcego argumentu ni˝ ten
ksi´dza Musia∏a: w przestrzeni liturgicznej, gdzie ludziom si´ g∏osi Objawie-
nie, nie mo˝e byç k∏amstwa. A to jest k∏amstwo. To chcia∏abym powiedzieç
wyraênie: nigdy nie by∏o mordów rytualnych. Po prostu – jest to obraz, który
bruêdzi.
Tymczasem wyobraêmy sobie: mieszkamy pod Sandomierzem i nie wiemy, czy
to jest prawda, o tym mordzie. Idziemy do katedry i w katedrze jest ten obraz!
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No, skoro jest w koÊciele, to na litoÊç boskà, jak to mo˝e byç nieprawda? To jest
najpowa˝niejszy w moim przekonaniu argument. 
[...] 
Agnieszka Sabor: Jako historyk sztuki znam oczywiÊcie argument, ˝e te koÊcio-
∏y sà zabytkami. Ale tam si´ sprawuje kult, tam ludzie przychodzà si´ modliç.
Trzeba sobie zadaç pytanie, która funkcja w tym kontekÊcie jest istotniejsza. Te
obrazy powinny byç usuni´te, a moim marzeniem jest, ˝eby spo∏ecznoÊç miejsco-
wa przysz∏a do swoich pasterzy i tego od nich za˝àda∏a. Bo jeÊli to zostanie tej
spo∏ecznoÊci narzucone, mo˝e zajÊç odwrotny skutek i z∏y mit zostanie utrwalo-
ny. [...] Uwa˝am, ˝e to nie jest pytanie tylko do KoÊcio∏a. Mo˝e trzeba by to zro-
biç od drugiej strony, od strony „dzia∏ania spo∏ecznikowskiego”? Moje doÊwiad-
czenie z Sandomierza jest takie, ˝e gdy zapyta∏am tamtejszych ludzi, gdzie kie-
dyÊ by∏a synagoga, to nikt nie potrafi∏ mi tego powiedzieç. 
A.G.: A jest w Sandomierzu i synagoga i ulica ˚ydowska. 
A.S.: W ÊwiadomoÊci spo∏ecznej ˝ydowska historia tego miasta jest nieobecna.
Nie jest to praca na rok czy dwa, ale mo˝na ludziom wyt∏umaczyç, ˝e usuni´cie
tych obrazów z koÊcio∏a nie jest dla nich powodem do wstydu, tylko powodem
do dumy. [...] A ksiàdz Musia∏ na pewno b´dzie zbawiony. [...] 
J.T-B.: To, co my zastaliÊmy w Sandomierzu to nie nieÊwiadomoÊç, gdzie by∏a
synagoga, ale l´k, ˝e ˚ydzi przyjdà i odbiorà 89 procent pi´knych kamienic przy
rynku. To jest miasteczko zablokowane przez opiesza∏oÊç, zaniechanie, zanie-
dbanie. Jestem sceptyczna, jeÊli chodzi o pomys∏ dzia∏ania spo∏ecznikowskiego.
Nie – to elity muszà to zrobiç. Tymczasem elity sà defensywne. I zm´czone. 
A.G.: Elity miasteczka, tak? 
J.T-B.: Tak. Ja niestety myÊl´ o duszpasterzach sandomierskich, od nich musi
wyjÊç impuls. 
A.G.: A jak wyglàda w tej chwili sytuacja tych obrazów? W dyskusji w roku
2000 biskup Gàdecki napisa∏, ˝e decyzja, czy mo˝na zdjàç te obrazy, czy nie, jest
wy∏àcznie sprawà biskupa Âwierzawskiego3. 
Z.R.: Biskup ju˝ si´ zmieni∏. 
A.G.: Czyli Âwierzawski nie podjà∏ takiej decyzji? 
Z.R.: A nowy biskup te˝ zwleka. Ja przeprowadza∏am m.in. wywiad w semina-
rium, z klerykiem, który nie zna∏ w ogóle sprawy obrazów. Opowiedzia∏am mu
t´ histori´ i on mówi: Nie no, to musi byç zdj´te! Ale kiedy zapyta∏am, czemu bi-
skupi nic nie zrobili, to si´ troch´ wycofa∏: To ja widocznie czegoÊ nie wiem, cze-
goÊ mi pani nie powiedzia∏a. Oni wiedzà lepiej. 
A.G.: To pora˝ajàce, ˝e ludzie tak cz´sto uwa˝ajà, ˝e ktoÊ od nich wie lepiej.
Czasem rzeczywiÊcie wie lepiej, ale tutaj to jest zdejmowanie z siebie odpowie-
dzialnoÊci. 
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Z.R.: Boj´ si´, ˝e tutejsi pasterze nie b´dà do koƒca w stanie tej odpowiedzialno-
Êci na siebie wziàç. Próbowa∏am rozmawiaç z ksi´dzem katechetà z sandomier-
skiego liceum i on uciek∏ mi, mówiàc, ˝e nie zna si´ na tych sprawach! Ale zga-
dzam si´ z Agnieszkà, ˝e wejÊcie z zewnàtrz wywo∏a∏oby jakàÊ katastrof´. 
A.G.: Joanno, myÊl´, ˝e to, co obie z Agnieszkà powiedzia∏yÊcie, si´ dope∏nia.
Z jednej strony, elity – Êwietnie by∏oby, gdyby by∏y aktywne. Z drugiej strony,
˝eby to by∏o od Êrodka. 
J.T-B.: Ja si´ z tym zgadzam. Nie zgadzam si´ tylko, ˝e historia ˚ydów nie jest
znana. ˚ydzi nadal straszà w Sandomierzu. Natomiast nie wolno tych obrazów
zdejmowaç w trybie komisarycznym, choç by∏oby to o wiele ∏atwiejsze. 
Z.R.: Ale ludzie wierzà [w mord rytualny] nie tylko w Sandomierzu. To nie jest
tylko problem sandomierskiego KoÊcio∏a. 
A.G.: W ogóle to jest problem KoÊcio∏a, który si´ jakoÊ ujawni∏ mocno w Sando-
mierzu, bo mamy tam te obrazy. [...] 
J.T-B.: Moim zdaniem nieostro˝nie jest powiedzieç, ˝e to jest problem KoÊcio∏a
– to jest problem nas wszystkich w Polsce. Chcia∏am te˝ wziàç w obron´ to, co
ty, Aniu, skrytykowa∏aÊ, mówiàc, ˝e ludzie wierzà swoim duszpasterzom, s∏ucha-
jà tego, co autorytet mówi. Jestem etnografkà i bardzo szanuj´ takie myÊlenie. To
jest si∏a religii. Natomiast w Polsce mamy sytuacj´ paradoksalnà, w której jest
potencja∏ wiary i zaufania, a z drugiej strony nie ma autorytetu, który by odpo-
wiada∏ na ten potencja∏. 
A.G.: I w tym sensie elity sà niezb´dne, prawda? 
J.T-B.: Trzeba pomóc, ale nie w ten sposób, ˝eby w ludziach wiar´ i zaufanie
podwa˝aç. Ja nie jestem za dechrystianizacjà Polski. Przeciwnie, jestem za chry-
stianizacjà, czyli za tym, ˝eby ka˝dy robi∏ to, co do niego nale˝y. JeÊli jest chrze-
Êcijaninem, niech myÊli nad tym, jak nim byç lepiej. My te˝ mamy wiele do zro-
bienia, moderujàc g∏osy zbyt radykalne, bo cz´sto nie rozumiemy tej pobo˝noÊci
i wylewamy jà z kàpielà. 
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